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Verejné obstaravanie (d’alej len VO)

- potraviny



Uznesenie vlady €. 168

Vlada SR na svojom zasadnuti :

a) schvalila:

Zasady pre zvySenie bezpecnosti a kvality nakupovanych surovin
pre hromadne stravovanie

b) konsStatuje, Ze:

bl) cestou ku kvalitnému hromadnému stravovaniu je
kontrolovana kvalita vstupnych surovin, zachovanie vyroby jedal
a napojov z Cerstvych surovin, pouzivanie potravinovych komodit
najvyssej kvality s vysledovatel'nost'ou poévodu

b2) je potrebné podporit’ spotrebu slovenskych
pol'nohospodarskych a potravinarskych vyrobkov
prostrednictvom Statnych a verejnych institacii formou ich
prioritného nakupu pre zabezpecCenie stravovania;



Uznesenie vlady €. 168

¢) Uklada ministrom:

C1) prijjat’ kroky v ramcei nimi riadenych rezortov aby institacie
podliehajuce 1ch riadeniu aplikovali kritéria kvality surovin pri
obstaravani surovin a potravin v ramci svojho stravovania a to
pr1 reSpektovani platnej legislativy a pravidiel hospodarske;
sut'aze

c2) v ramci uradnych kontrol zabezpecit’ zvySenu kontrolu
bezpeclnosti a kvality nakupovanych surovin pre hromadne
stravovanie

d) Odporuca (VUC a obciam): aplikovat’ kritéria kvality
surovin pri1 obstaravani surovin a potravin pre potreby
hromadného stravovania v rdmci nimi zriadenych organizacii



Zmeny vo verejnom obstaravani od 1.1.2019, ktoré sa tykaju skol

Novela zakona o verejnom obstaravani €. 345/2018 Z.z., platna od 1.1.2019
priniesla mnozstvo zmien v oblasti podlimitnych zakaziek a zakaziek s nizkou
hodnotou, ako aj zmeny v procese verejného obstaravania nadlimitnych

a podlimitnych zakaziek bez vyuzitia elektronického trhoviska, s ktorymi uzko

suvisi zmena v oblasti reviznych postupov.

Z hladiska zakladnych a strednych Skol spomenuté zmeny sa dotknu pripravy
a planovania verejného obstaravania, stanovenia predpokladanej hodnoty zakazky
a Cinnosti suvisiacich s vlastnym vyberom optimalneho dodavatela a s naslednym

hodnotenim jeho kvality. Podme pekne po poriadku:



Vynimky zo zakona

V § 1 ods. 12 pismeno q) znie:

g) dodanie tovaru, uskutoénenie stavebnych prac alebo poskytnutie sluzby,
ktorych odberatefom je verejny obstaravatel a dodavatelom verejny
obstaravatel, ktory priamo dodava tovar, uskutoCnuje stavebnu pracu alebo
poskytuje sluzbu,

Uvedena vynimka sa koneCne vztahuje na vSetkych verejnych
obstaravatelov, a nielen na ,vyvolenych®, t.j. ministerstva a iné ustredné
organy Statnej spravy a nimi zriadené prispevkové a rozpoctove
organizacie. Prakticky vyznam uvedenej vynimky znamena, ze Skoly bez
ohladu na stupen, ak su verejnym obstaravatelom podla § 7 ods. 1 pism.
d), si mézu vzajomne bez verejného obstaravania na zaklade zmluvnych
vztahov (objednavok alebo zmluv) dodavat tovary, poskytovat' sluzby (napr.
stravovacie sluzby) alebo uskuto€riovat stavebné prace (napr. stredné
odborné Skoly stavebné v ramci praktického vyuCovania).



Omnoho vyznamnejSia sa na prvy pohlad zda vynimka uvedena v § 1
ods. 14: Tento zakon sa nevztahuje na zakazku, ktorej
predpokladana hodnota je nizSia ako 5 000 eur v priebehu
kalendarneho roka alebo pocas platnosti zmluvy, ak sa zmluva
uzatvara na dlhsSie obdobie ako jeden kalendarny rok.

Z blizSieho uhla pohladu vSak zistime, Zze uvedena vynimka totiz nie je
vynimkou zo zakona, pretoze sa na tieto vynimky zakon vzt'ahuje a to
tak, ze sp6sobi uplne zbytoCnu a byrokraticku zataz spojenu so
Specialnym rozdelenim zakaziek v uvedenom finan¢nom limite na
zakazky do 1.000.- €, a zakazky nad 1.000.- € s DPH az do hodnoty
5.000.- € bez DPH, pretoze verejny obstaravatel — teda Skoly, bude
musiet’ u tychto zakaziek (ako aj u vSetkych ostatnych ,vynimiek® zo
zakona) podla § 10 ods. 10 spracovavat a v profile zverejiovat dalSiu
zbytoCnu suhrnnu spravu napriek tomu, ze vSetky zmluvy, objednavky
a faktury zverejfiuje na svojich web strankach.



A to nie je vSetko. Na tieto ,,vynimky sa vztahuje aj dalSi mudry institut
zakona— povinnost vypracovat a poslat referenciu do Evidencie
referencii.

Je pravda, ze tato povinnost sa vztahuje iba na pripady, ked nas o to
byvaly zmluvny partner poziada, ale pre statutarnych zastupcov to
znamena, Ze musia mysliet’ aj na tato povinnost a zvlast preto, Ze Urad
pre verejné obstaravanie v tejto suvislosti vydal vSeobecné metodickée
usmernenie €. 8/2018 zo dna 5.12.2018, kde pohrozil vSetkym verejnym
obstaravatelom pokutou, ak nevyhotovia zbytocné referencie, ni¢
nehovoriace o skutoCnej kvalite dodavatela.



Zmena financnych limitov podlimitnych zakaziek

a zakaziek s nizkou hodnotou
Prvy pohlad je tato zmena uzasna a nadchla dokonca aj mia.

Ale nasledné usmernenia Uradu pre verejné obstaravanie schladili moje
nadsenie.

S radostou som uvitala zruSenie rozdelenia podlimitnych zakaziek z hfadiska
financnych limitov na bezne a nie bezne dostupné, pretoze takuto zmenu
skutoCne bolo treba, aby sa eliminovala snaha verejnych obstaravatelov
ucelovo vyuzit financny limit nie bezne dostupnych zakaziek, ak sa ich ro¢na
potreba bezne dostupnych tovarov hrozivo blizZila k 15.000.- €, alebo ucelovo
rozdelit predmet zakazky.

Ale navySenie uvedeného finanéného limitu nebolo potrebné, pre vacsinu skol
by bol finan¢ny limit podlimitnej zakazky od 50.000.- bez DPH pre vSetky
tovary a sluzby bez ohlfadu na beznu dostupnost’ dostatoCne vysoky

a pouzitelny pre vacsinu zakaziek.



NavysSenie na 70.000 bez DPH skor reprezentuje snahu o zapacenie sa, nez
realnu potrebu verejnych obstaravatelov a ani dévodova sprava
neobsahovala dostatoCne zrozumitelné odévodnenie tohto navysenia.
Uvedené navySenie je zarovern argumentom Uradu pre verejné obstaravanie
na obhajenie spracovavania zbytoCnych suhrnnych sprav o zakazkach mimo
zakona a zakazkach s nizkou hodnotou.

Rovnako som celkom nepochopila navySenie finan¢ného limitu stavebnych
prac a osobitnych sluzieb uvedenych v prilohe €. 1, kde bol uz financny limit
nastaveny dostatoCne vysoko vzhladom na potreby vacsiny verejnych
obstaravatelov.

Z vySSie uvedeného je zrejmé, Ze spominané navysené financné limity
reprezentuju spodnu hranicu podlimitnych zakaziek, a zaroven maximalny
finan¢ny limit zakaziek s nizkou hodnotou.



Potraviny

Treba pochopitelne spomenut, ze zakazky s nizkou hodnotou boli rozSirené o
tovary, ktorymi su potraviny a velmi spravne bol stanoveny financny limit
potravin iba v limite zakaziek s nizkou hodnotou alebo v limite nadlimitnych
zakaziek (stanovenie podlimitného finan¢ného limitu na potraviny v rozmedzi

od 200.000 do 209.000.-, resp. po 20.4.2018 od 200.000.- do 221.000.- bolo
az smiesne).

Rovnako sa na prvy pohlad zda spravne zjednotenie pouzitia stanovenych
financnych limitov pre potraviny na vSetkych verejnych obstaravatelov bez
vynimky bez ohladu na pouzitie potravin v stravovacich zariadeniach.

Avsak je potrebne sa podrobnejsie zaoberat aj touto hlbokou myslienkou.
Urad pre verejné obstaravanie vo svojom metodickom usmerneni €.
1942-5000/2019 z 8.1.2019 (a v mnohych inych) uvadza:



,V dOsledku novej pravnej upravy su verejni obstaravatelia povinni pri zadavani
zakazky na dodanie tovaru, ktorym su potraviny brat do uvahy skutoCnost, ze
predpokladanu hodnotu takejto zakazky bude tvorit’ (kumulativna) hodnota
vSetkych obstaravanych druhov potravin.

V pripade zadavania zakazky na dodanie tovaru, ktorym su potraviny nadlimitnym
postupom zadavania zakazky Vam odporuCame vyuzit dynamicky nakupny
systém podfa § 58 a nasl. zakona o verejnom obstaravani. Tento novelizovany
institut predstavuje flexibilny elektronicky nastroj na zadavanie Ciastkovych
zakaziek.”

Toto usmernenie je v rozpore s definiciou zakazky ako takej podla § 3 ods. 1,
definiciou tovaru podla § 3 ods. 2 zakona, definiciou a sp6sobom stanovenia
predpokladanej hodnoty konkrétnej zakazky podfa § 6, rovnako je v rozpore s
ustanoveniami § 10 a 42, tykajucimi sa principov verejného obstaravania

a povinnostou verejného obstaravatela presne a jednoznacne definovat a opisat
predmet zakazky tak, aby nikoho nediskriminoval, a v neposlednom rade je

v rozpore s kddmi Spolocného slovnika obstaravania, ktoré je verejny
obstaravatel povinny pouzit na Ciselnu statisticku identifikaciou predmetu
zakazky.

Zabudla som na rozpor medzi Uznesenim viady SR a tymto vykladom zakona.



Z usmernenia vyplyva, Ze ak sa verejni obstaravatelia — rozumej veduce
Skolskych jedalni po spocitani vSetkych vlanajSich nakladov na obstaravanie
potravin a ich navySenie o o€akavanu inflaciu v oblasti potravin dostanu do
financného limitu nadlimitnych zakaziek, mali by podrobne poznat’ zakon

v oblasti nadlimitnych zakaziek vratane vsSetkych oznamovacich a
zverejnovacich povinnosti.

Na nadlimitné zakazky sa okrem vysSie uvedeného vztahuju revizne postupy
— zZiadosti o napravu a namietky. Odkaz na pouzitie dynamického nakupného
systému, ktory sa pouziva ako sucast uzSej sutaze a je popisany v §§ 58 az
61 zakona, vzbudzuje podozrenie na uCelové smerovanie verejnych
obstaravatelov na aktivnejSie vyuzivanie nedokonalého a nedokonceného
systému EVO, ktorého sucastou je aj dynamicky nakupny systém, a ktory
pochopitelne prevadzkuje Urad pre verejné obstaravanie.

Netreba zabudat’ ani na vraj nefunkény alebo nevyuzivany Narodny
potravinovy katalog, ktorého autorom je nevedno kto, a ktorého cena bola
podla zisteni jednej z poslankyn Narodnej rady viac ako 1.000.000.- €



Takéto udelové usmernenie Uradu pre verejné obstaravanie v oblasti obstaravania
potravin uplne neguje prezentovanu vyhodu, pretoze sa javi omnoho jednoduchsie
a ucelnejSie potraviny obstaravat tak ako doteraz, to znamena oslovovat
spolahlivych dodavatelov v spadovej oblasti Skél (tak ako to stanovuje nariadenie
vlady SR €. 168), a mat’ zazmluvnych viacerych dodavatelov na jednotlivé
sortimenty tovarov podla prislusnych kédov CPV, tak ako to nakoniec odporuca a;
metodika Ministerstva Skolstva, vyskumu, vyvoja a Sportu SR.

Verejnym obstaravatelom by urcite vyhovoval stanoveny financny limit tovarov
v Cleneni na jednotlivé druhy a sortimenty potravin, t.j. do 70.000 ako ZNH, nad
70.000.- ako podlimit), a v pripade potreby moznost vyuzitia elektronického
trhoviska v pripade podlimitov aj zakaziek s nizkou hodnotou namiesto
nadlimitného dynamického nakupného systému bez rizika rieSenia reviznych
postupov, ktoré by bezpochyby nespokojni dodavatelia potravin uplatnili.



Suhrnné spravy
Verejni obstaravatelia od vzniku osobitnej Casti vestnika — elektronického
uloziska (od 1.3.2014) maju povinnost v profile verejného obstaravatela

zverejiiovat’ suhrnné spravy o zakazkach s nizkou hodnotou (pred 18.4.2016
o zakazkach nad 1.000.- €).

Zakon jednoznacne definoval rozsah a obsah suhrnnych sprav, ktoré
obsahovali a aj po novom a dokonca aj pri zakazkach v ramci vynimiek zo
zakon obsahuju iba predmet zakazky, cenu s DPH a identifikaciu dodavatela.

Forma suhrnnych sprav pouzivanych verejnymi obstaravatelmi zodpovedala
poziadavke zakona. Spdsob zverejiovania zakon ani pri jednej suhrnnej sprave
(ani pri podlimitnych zakazkach obstaravanych prostrednictvom elektronického
trhoviska) neriesi, a verejni obstaravatelia maju iba povinnost zverejnit ju vo
svojom profile. DoterajSia Struktura profilu konkrétneho verejného obstaravatela
umoznovala vyrolovat moznosti definovat konkrétnu suhrnnu spravu (aj ked to
z hfadiska povinnosti verejného obstaravatela nebolo podstatné). Po
softvérovej zmene web stranky UVO a zmene ISZU verejny obstaravatel ma
sice moznost suhrnnu spravu podla doterajSieho rozsahu a obsahu zverejnit vo
svojom profile ako iny vSeobecny dokument s nazvom Suhrnna sprava.



Urad pre verejné obstaravanie v3ak aktivne vytvoril novy formular
nazvany Suhrnné spravy, a dokonca sa prostrednictvom aktuality zo dria
31.12.2018 snazil presvedCit verejnych obstaravatelov, ze sa zmenil
zakon a ze teraz maju povinnost zverejiovat suhrnnu spravu
prostrednictvom nimi vymysleného komplikovaného a rozsiahleho
formuldra, ba dokonca Ze Urad méa v umysle tieto spravy zverejfiovat vo
vestniku VO napriek tomu, Ze profily verejnych obstaravatelov tiez
reprezentuju vestnik a su rovnako verejne pristupné ako samostatny
vestnik.

Dovolfujem si na tuto tému iba podotknut, ze po viacerych namietkach
rozumnych manazerov procesu verejného obstaravania vocCi tomuto
nezmyselnému a zbytoénému formularu Urad slovne usmernil
namietajucich, ze ,nech si to robia ako chcu”.

ESte jedna dblezita poznamka na margo suhrnnych sprav: Pokial zakon
neobsahuje povinnost’ verejnych obstaravatelov pouzivat’ formular v
elektronickej podobe a spbésobom, ktory ur¢i urad v ramci
funkcionality elektronického uloziska, tak tuto povinnost’ verejni
obstaravatelia rozhodne nemaju.



Referencie

Evidencia referencii ma 2 zakladné aspekty:
a) vytvorenie referencie (vyplnenie formulara v stanovenej lehote a zadanie do

ISZU)

b) hodnotenie (zohFadnenie) referencii vedenych v Evidencii referencii
Uradom pre verejné obstaravanie kazdym verejnym obstaravatelom/
obstaravatefom, ak vyZaduje podmienku ucasti tykajucu sa § 34 ods. 1 pism. a)
alebo b)

K bodu a):

Pocas pripravnych stretnuti k pripravovanej novele zakona, ktoré zvolaval predseda uradu
podla vybranych skupin, bolo konStatované, ze cela mysSlienka zavedenia evidencie
referencii ako ukazovatela kvality dodavatela, zlyhala na celej Ciare, aj ked sa prvy krat do
zakona zaviedol institut, ktory mal zaciatok aj koniec.

Zmyslom celej myslienky evidencie referencii bola totiz skuto¢nost, Ze vystupom z evidencie
referencii boli prisne sankéné opatrenia vyplyvajuce z hodnoteni kvality dodavatelov. Ale
vzhladom na formulacie zakona suvisiace so sankciami sa dalo oCakavat, Ze Ziadny
dodavatel nebude mat' 3 po sebe nasledujtuce referencie s hodnotiacou znamkou rovnou
alebo nizSou ako 20 (sankcia — zakaz ucasti vo verejnom obstaravani na 1 rok). Rovnako sa
dalo o¢akavat, ze ak uchadzac¢ dostane od nejakého verejného obstaravatela vyslednu
hodnotiacu znamku 0 pre odstupenie od zmluvy z dévodu podstatného porusenia
zmluvného vzt'ahu na strane dodavatela, uplatni svoje pravo na zmenu referencie bud
prostrednictvom tlaku na verejného obstaravatela, alebo prostrednictvom Rady Uradu pre
verejné obstaravanie (sankcia — zakaz ucasti vo verejnom obstaravani na 3 roky).



Takze az pri priprave novely zakona sa priSlo na to, ze statisticky za obdobie
existencie evidencie referencii, t.j. od 1.marca 2014 do 31.12.2018 sa ziadny
uchadza€ z tohto dévodu nedostal do zoznamu os6b so zakazom ucasti vo
verejnom obstaravani.

Zaver: zrusme sankcie vyplyvajuce z evidencie referencii. Tento zaver by bol
v poriadku, keby prisSlo aj k zruSeniu vlastnej evidencie referencii, ktora
v skutoCnosti neposkytuje hodnoverné udaje o kvalite dodavaterla.

Ale nie, tymto sa nikto nezaoberal, lebo to by znamenalo, ze Uurad by musel
priznat’, ze prevadzkuje nie¢o, €o prakticky nema vyznam, a nemohol by
uplatnit’ sankcie — nie vo€i dodavatelom, ale vo¢i verejnym
obstaravatelom, tak ako sa pohrozil svojim vSeobecnym metodickym
usmernenim ¢. 8/2018.



Referencie

¢ Okrem toho v ramci novely priSlo k totalnej zmene znenia § 12
Referencie, ktorou sa zruSila forma hodnotenia kvality dodavatela
z pocCetnej (Ciselnej) na slovnu so zaverom
,uspokojivy/neuspokojivy“. Z uvedeného vyplyva, ze verejny
obstaravatel sa bude musiet vyplnenim referencie zaoberat
omnoho dlhsi €as, ako pri doterajSom systeme, pretoze bude
musiet sam slovne formulovat’ hodnotenia a zavery po uplnom
dodani predmetu zakazky.

¢ Napriek tomu, Ze spdsob vypifiania referencie bude pracnejsi
(preCo sa zakon €. 177/2018 Z.z. o znizovani administrativnej
naroénosti nevztahuje aj na Urad pre verejné obstaravanie??),
vystup z evidencie referencii nebude mat charakter prislusnej
sankcie. Z toho vyplyva, ze cela evidencia referencii neposkytuje
Ziadne zmysluplné informacie o kvalite dodavatela.

¢ Nastastie povinnost vystavovat referenciu pri zakazkach
s nizkou hodnotou a pri zakazkach, na ktoré sa zakon
nevztahuje, plati na verejného obstaravatela iba v pripade, ak
o to dodavatel poziada.



Referencie

K bodu b)

Napriek vysSie uvedenému novela zakona obsahuje (rovnako ako
predchadzajuce znenie zakona) povinnost' verejného obstaravatela
zohladnit’ vSetky referencie nachadzajiuce sa v Evidencii referencii pri
hodnoteni plnenia podmienok ucasti, ak verejny obstaravatel vyzadoval na
preukazanie podmienky ucasti tykajucej sa technickej alebo odbornej
spdsobilosti predloZzenie Zoznamu referenénych zakaziek. To znamena, ze
kazdy verejny obstaravatel, ktory vyhlasuje verejné obstaravanie
nadlimitnej alebo podlimitnej zakazky a pozaduje na preukazanie technickej
spdsobilosti Zoznam referencnych zakaziek, musi preukazat, ze sa
zaoberal vSetkymi referenciami vedenymi v Evidencii referencii (napr.
Doprastav a.s. Bratislava ma vedenych 82 zaznamov, EURO-BUILDING
ma 51 zaznamov, AVE SK ma 14 zaznamov, AVA-stav ma 27 zaznamov,
Zelezniéna spoloénost CARGO ma 30 zadznamov.....). Z uvedeného
vyplyva, ze ak takyto uchadzac predlozi ponuku, verejny obstaravatel by
mal podla zakona zohladnit' vSetky referencie, ktoré sa nachadzaju

v evidencii referencii, aj ked' zakon neSpecifikuje, o znamena termin
,zohladnit™.



V kazdom pripade zakon znovu uklada verejnému obstaravatelovi dalSie
administrativne naro€né ukony suvisiace s otvorenim a precitanim kazdej
referencie, aby ju vedel primerane zohladnit pri hodnoteni splnenia podmienok
ucCasti, aj ked takéto ,zohladnenie® nema ziadny pravny efekt, to znamena, zZe
neumoznuje uchadzaca vylucit, ani sa verejny obstaravatel domnieva, ze

z evidencie referencii vyplyva, Ze uchadzac nie je spoflahlivy dodavatel.

Predpokladam, Ze povinnost vyhodnotit referencie vedené v evidencii
referencii musi verejny obstaravatel preukaznym spésobom deklarovat, zrejme
v zapisnici z vyhodnotenia splnenia podmienok ucasti, ktora bude mat’ z tohto
dbévodu vacsi rozsah ako je vbbec potrebné.



Obstaravanie zakaziek s nizkou hodnotou

DoterajSie znenie § 117 zakona €. 343/2015 Z.z. bolo skutoCne velmi ustretové
voCi postupu verejnych obstaravatelov, a rovnako ustretové boli aj metodicke
usmernenia a vykladové stanoviska tykajuce sa zakaziek s nizkou hodnotou.
Verejny obstaravatel mal vlastne iba 2 realne povinnosti — spracovat suhrnnu
spravu s cenami nad 5.000 € s DPH, a uchovavat dokumentaciu po dobu 5 rokov
od vzniku zmluvného vztahu.

Uplne nové znenie § 117 prinieslo mnoZstvo novych povinnosti, ktoré znovu
prinesu mnozstvo zbytoCnych administrativne naroCnych ukonov pre verejnych

obstaravatelov.

Do ods. 1 § 117 pribudli principy verejného obstaravania, ale nie primerane
vzhladom na cenu (predpokladanu hodnotu zakazky), ale na vSetky zakazky od
hodnoty 5.000 € do 70.000.- (tovary a sluzby), od 5.000 do 180.000.- € (stavebné
prace) a od hodnoty 5.000.- € do 221.000.- € (potraviny).



NajhrozivejSie sa javi princip transparentnosti, pretoze reprezentuje
povinnost verejnych obstaravatelov zverejnovat vsetky zakazky
(pochopitelne s vynimkou zakaziek zadavanych priamym zadanim),

a teda umoznit ucast aj takym dodavatefom, s ktorymi maju zlé
skusenosti alebo ktori evidentne pouziju dumpingovu cenu a nasledne
hl'adaju chybiCky verejnych obstaravatelov v dokumentacii, aby mohli
Ziadat' zvysenie ceny.

Dal3i obrovsky problém sa nachadza v odseku 2, ktory odpoétom
obsahuje zoznam Styroch paragrafov prvej Casti, ktoré sa pri zakazkach
S nizkou hodnotou nepouziju, Co znamena, ze vSetky ostatne sa pouziju
(vratane § 23 Konflikt zaujmov), a znovu podotykam, ze nie primerane
vzhladom na cenu (predpokladanu hodnotu zakazky), ale na vSetky
zakazky od hodnoty 5.000 € do 70.000.- (tovary a sluzby), od 5.000 do
180.000.- € (stavebné prace) a od hodnoty 5.000.- € do 221.000.- €
(potraviny).



Doteraz sa pri zakazkach s nizkou hodnotou neriesili podmienky ucasti, a apriori sa
predpokladalo, ze kazdy zmluvny partner verejného obstaravatefa ma opravnenie
na podnikanie, Co bolo dostatoCne preukazané formou informativneho vypisu

z obchodneho alebo Zivnostenského registra.

Novela zakona priniesla uzasnu zmenu: povinnost verejného obstaravatela
vyziadat si od uchadzaca alebo od spravcu prislusného informacéného systému
verejnej spravy (ak je verejny obstaravatel v pozicii organu verejnej moci)
opravnenie na podnikanie.

A nielen to. Napriek tomu, ze UVO vedie Zoznam 0sb6b so zakazom ucasti vo
verejnom obstaravani, uklada verejnému obstaravatelovi dalSiu povinnost — zistit
alebo vyziadat formou Cestného vyhlasenia informaciu o tom, ze uchadza¢ nema
zakaz ucasti vo verejnom obstaravani. A to dokonca pred podpisom zmluvy, takze
sme skoncCili s nakupovanim cez internet.

A este stale nielen to. Musime zistovat, Ci u uchadzaca neexistuje dévod na
vyluCenie kvoli konfliktu zaujmov, aj ked ustanovenie § 40 ods. 6 pism. f) sa
vztahuje iba na nadlimity a podlimity.



Daldia zmena suvisi so suhrnnou spravou, ale nielen o sa tyka
formulara, ale v tomto pripade €¢o sa tyka obsahu suhrnnej spravy,
pretoze doterajSi zakon uvadzal nasu povinnost v suvislosti s cenou
vysSou ako 5.000.- €, a Urad k tejto cene vydal usmernenie, Ze sa
jedna o cenu s DPH. Sucasna novela pouziva termin ,hodnota“,
z ktorého nie je jasné, Ci sa jedna o cenu s DPH, bez DPH, alebo
predpokladanu hodnotu zakazky. Nieto nad nejasné ustanovenia

zakona.

K desat-roCnej lehote uchovavania dokumentacie pri zakazkach

s nizkou hodnotou nemam komentar.



Dakujem za pozornost



